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PERSOMNALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR175312020!AI.5
Folio de la Solicitud de Informacién; 00826320,

personal Fundam B Ente Publico Responsabie; Instituto de Transparencia, de:
personal. Fundamento )
legal: Articulo 3 Fraccion Acceso a la Informacién y de Protecci6n
30 Traomoenans de Datos Personales del Estado de Tamaulipas. .
Acceso a la Informacion Comisionado Ponente Rosalba Ivette Robinson Teran. "
Publica del Estado de :
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccién VIl de la Ley . . . . . . . .
de Proteccién de Datos Victoria, Tamaulipas, a veinticuatro de febrero del dos mil veintjuno.

'ersonales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/753/2020/Al, formado

con motivo del recurso de revisién interpuesto por _

generado respecto de la solicitud de informacién con numero de folio 00826320

presentadas ante el Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y de

Proteccion de Datos. Personales del Estado de Tamaulipas, se. procede a dictar

resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO Solicitud de informacion. EI diecme e

m|I velnte se hIZO una solicitud de informacion a: traves de:
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"ﬁta me permito soficitar a usted acceso a la
’ ] +Cedula Profesional de las Comisionadas y
Comisionados de esle Org 0 Garante de Acceso ala Informacmn Publica.” (SIC})

> noviembre del dos |
Plataforma Nacional de
,Transparenma |dent|f'cada con . el numero}de‘ f@IIO 00826320, al Instituto de -

10035

LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS ' "RR ﬂ53;,2 020/Al

TERCERO. Interposicion del recurso de revisién. EI diécisiete.de

diciembre del dos mil veinte, la parte recurrente se manifesté inconforme con la

respuesta otorgada por parte del sujeto obligado, esgrimiendo como agravio la

notificacién, entrega o puesta a dlSpOSICIOI‘I de informacién en una modalidad o

formato distinto al solicitado.

CUARTO. Turno. En la fecha sefialada en el parrafo anterior, se orden¢ su

ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia de la Comisionada


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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Rosalba Ivette Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admisién. En feéha seis de enero del dos mil veintiuno, la
Comisionada Ponente, admitio a trémite el recurso de revision, notificando lo anterior
al sujeto obligado como al recurrente a fin de que manifestaran lo que a su derecho
conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168, fracci()n I, de la

Ley de la materia vigente en la entidad.

SEXTO. Alegatos. En fecha trece de enero del afio en curso, el sujeto
obligado hizo fiegar un mensaje de datos, al correo electrénico tnstltumonal por medio
del cual anexé, entre otras cosas, copias debidamente cemflcadas de Ios Titulos de

los Comisionados que integran el Pleno de este Organo Garante

SEPTIMO. Cierre de Instruccion. Consecuentementé"*el veinté'i:fde enero del
dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168 fraccmnes v y VI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publlca del Estado de Tamaulipas, se
declaré cerrado el periodo de instruccion.y se.:procedqo a la elaboracion de ia

presente resolucion.

OCTAVO. Vista al recurrente. Este':'\'iﬁsfitﬁft'é tomando en cuenta gue el ente
recurrido emitio respuesta__a;--,-l.a:‘s._o]'ii‘iihtante, con fundamento en lo establecido en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de':-.Tré'ﬁsparencia local y comunicé a la recurrente
que contaba con el termlnos de qumce dias habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emltlcla mteerSIera de nueva cuenta recurso de revision,

ello con mdepe.ndencua de la resolumon que se dicte en el presente.

En razon de. que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, esie Organismo revisor

procede a-emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacién y de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas es competente
para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de conformidad con lo
ordenado por e! articulo 6°, apartado A, fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion I,

150 fracciones 1y |l, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
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Publica, 17 fraccion V de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y

168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del';
Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y_Sobreseir_niento. Previo al anéiisisf
de fondo de los argumentos fdrmulados en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia 'y
sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una cuestién de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido ‘en [a siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacién, con ios siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada: Fuente: |

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE REC VTE. QUE:
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde cG fos’preceplbs 73, ditimo parrafo,
] 74, fraccion Il y 91, fraccién Iif, de Ia Ley de Amparp, las causales ‘de.sobreseimiento,
Tinetaso fas de improcedencia, deben examinarse d 3:oficio, sin importar que las partes
fas aleguen o no y en cualquier instancia en que.se encuentre el juicio, por ser éstas de
0t grden, publico y de estudio preferente, sin que pdra elig;sea obsticulo que se.trate de ia
arte réspecto de la cual no proceda la suplencia de Ia ja-deficieftte, pues son dos figuras
intas: el andlisis oficioso de cuestione§ gé orden py lico y la suplencia de la queja. Lo
~'nanterior es asi, toda vez que, se reitera primero'.de fos preceptos, en el parrafo
aludido, establece categdricamente que de improcedencia deben ser
'épalizadas de oficio; imperativo éste que, in e esta dirigido a los tribunales de
... Segunda instancia de amparo,-conforime al Gitimo numeéral invocado que indica: "si consideran
" "Tinfuridada fa causa de imp 24, esto es;:con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legi : chosméandato a que fuera una, en lo especifico, la
promavente del recurso ocediera su estudio. En consecuerncia, dicho
andlisis debe llevarse no alguna de las partes actuantes en los
fa a la obligacion que la cithida ley, en su articulo 76 Bis, oforgue
queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al

b AneT
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: Jue antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
solutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y

Ahora bien, es de resaltar que, durante el periodo de alegatos, en fecha trece

de enero del dos mil veintiuno, el sujeto obligado allegé una respuesta
complementaria en la que proporcioné la copia debidamente certificada de las
documentales requeridas por el particular, consistentes en los Titulos de los
Comisionados que presiden el Pleno del instituto de Transparencia, de Acceso a la
Informacién y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas

Por lo anterior ésta ponencia el veinte de enero del afio en curso dio vista a
la recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba con el términos de quince
dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
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interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la

resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificande con ello io
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion llI, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que establece lo siguiente:

“ARTICULQ 174. '
El recurso sera sobreseido, en tedo o en parte, cuando, una vez admitido, se actuahge__
alguno de los siguientes supuestos: :

m- Ei Sujeto Obligado responsable de! acto lo modifique o revoque, de tal manera

ueel -
recurso de revision quede sin materia; y..." (Sig) L

De una interpretacién del texto citado anteriormente, se“""en'_tignd;e,. que los
sujetos obligados sefalados como responsables en un: [gcﬁ_fsp de rt—:}'y'isi(’)n, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame ,,p'd'r"'_pg‘rté'dei,-ﬁh particular, de
tal manera que el medic de impugnacion quede sm materig_,,\_'ﬂéd_p[eseyéndos'e en todo

o en parte.

Atendiendo a la informacion anteriof',:‘es_te Instituto de Transparencia determina
que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues se le prop_o.rcion.é‘_'u:n'a respuesta complementaria a su solicitud de
informacion de fecha diecisiete de noviembre del dos mil veinte, por lo que en ese

sentido se concluye que___nd subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de-z‘s"Ustéﬁié a 'lo .ahtelrior_, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; ﬁeg'i“'smt'fo: 169411: Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de ;Ies'iS:f:_-_Jurispfﬁdencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Ga_c;éia; T_qm__c_) _XX_;VII', Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIli.30. J/25;
Paglna1165 y"':Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: J't‘j"'r'i:spruden_cia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 95;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO _ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
 DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, fercer pérrafo, del Cddigo Fiscal de fa

Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda
o hasta antes def cierre de fa instruccion, fa autoridad demandada en el juicic de nulidad podia

revocar la resolucién impugnada, iientras que el articulo 203, fraccion 1V, del citado
ordenamiento y vigencia, prevefa que procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad
demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”. Por ofra parte, mediante decreto publicado
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en el Diario Oficial de la Federacion el 1o. de diciembre de 2005 que entrd en vigor ef 1o. de
enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Coniencioso
Administrativo, fa cual, en sus articulos 0., fraccitn IV, y 22, ditimo péarrafo, establece fo
siguiente: "Artfculo 90. Procede el sobreseimiento: ... 1V, Si la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnadas, siempre y cuando se satisfaga fa pretension
del demandante.” y "Articulo 22... En la contestacién de /a demanda, o hasta antes del cierre
de la instruccion, la autoridad demandada podré altanarse a las pretensiones del demandante
0 revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacion sustancial en su fexto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubjese quedado satisfecha la pretensién del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y motivos en Jos que la autoridad se apoye para
revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario. "(Sic) :

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
"EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las auforidades no puegen revocar sus actos si en
eflos se otorgan beneficios a los particufares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podré revocar sus actos antes de iniciar el juic ‘de
nufidad o durante ef proceso. En el primer supuesto, sers suficiente que la revecacion extings’.
el acto administrativo impugnado, quedando la auforidad, en algunos casos, titud. de -
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacion acontece una vez iniciado el juicio-de. nilidad::
y hasta antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de:Sobreseimiento a
que se refiere el precepto indicado es requisito que se satisfaga” fa pretension -del
demandante, esto es, gue la exiincién del acto atienda a lo efectivamdnte pedido p r.el actor
en fa demanda o, en su caso, en fa ampliacion, pero vinculada a la. naturaleza“del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado '
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativ
wenomeedel juicio de nulidad, debe analizar s fa revocacion.:safi
- demandanie, pues de ofro modo debersa continuar el frémite def juicio de nulidad. Lo anterior
B INSTIYTO e TR RCH &s,asi, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por.ia revocacién def
e ‘ vy I_Ir:w;}_ﬂ;‘ﬂ;gg{g’;durante fa secuela procesal no debe causar. perjuicio al demangante, pues estimar fo
et e oo o Cu-CORERAIIO CONstituirla una violacion af principio de aceeso |
£ PERIONHLES DEL o s i“digjia;Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. (S

i

elado por e/ articulo 17
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Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como

responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particuiar, encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo. 174,
fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un

sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este falio, con apoyo
en los articulos 169, numeral 1, fraccion |y 174, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revisién interpuesio por el particular, en contra dei lnstltuto de
Transparencia, de Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales
del Estado Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obllga_do modlflco su actuar

colmando asi la pretensiones del aqui recurrente.

TERCERO. Versién Publica. Con fundamento. éﬁ:'__l_oé':'érticulds 67, fraccion
XXXVI 'y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a:la Informacién Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de _eéte Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo morﬁe"'r._a_t,é’ que':"'la informacion reservada,
confidencial o sensible se mantenga corﬁél‘._cgréct.é'_r';- por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Interhet del !nstituto"’-‘ési-‘ édmo en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version pulblica, en el que se teste o
tache toda aquelia mformacmn que constltuya un dato personal, cuya pubficacion esta
prohibida si no ha medtado autor[zaCIon expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo- |mponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion lII;
113, de la Ley de Transparencna y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo
X de los Lmeamlentos generaies en materia de clasificacion y desclasificacion de la

informacion.
“Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién i, 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto con motivo
de la solicitud de informacién en contra del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado Tamaulipas, de
conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la

presente resolucion.
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SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y -
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, o anterior de .
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién :
Publica def Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asf lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humbetto Rangel Vallejo ylas

licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y _qg;giba ett Robmson Teran,

Comisionados delr !nstituto de Transparencia, de Acceso a.la Informacién y de

~Proteceion.. de Datos Personales de Tamaullpa 5.8 siendo presidente el primero y

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada Comisionada

TRl 4
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EL RECURSO DE RE\HSIﬁN RR/T53/2020/Al o

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICGTADA DENTI








